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REFERAT

REFORMY KLEISTENESA



Decydujaca rolg¢ w przeksztatceniu Aten z panstwa o ustroju
oligarchicznym w panstwo demokratyczne odegral Kleistenes, pierwszy polityk,
ktory, cho¢ sam byt arystokrata, odrzucit charakterystyczne dla swej grupy
zasady prowadzenia gry politycznej, stawiajace jako cel wyniesienie wiasnej
rodziny.

Kleistenes z rodu Alkmeonidéw pozyskal sobie lud, obiecujac masom wigksze
wplywy w panstwie. Stat si¢ jego przywddca 1 obronca intereséw, wygrywajac
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walke z Isagorasem, synem Tejsandra, zwolennikiem tyranow.

W wybranej przeze mnie literaturze omowienie zmian
wprowadzonych przez Kleistenesa poprzedza opis okolicznosci przejecia przez
niego wtadzy. Znajdujemy w nim potwierdzenie, iz odbylo si¢ ono dzigki
powstaniu ludu atenskiego, ktory obalit Isagorasa i wypedzil zatoge spartanska,
okupujaca Akropol. Akcja ta Sciagneta na Ateny grozne niebezpieczenstwo —
koniecznos¢ stawienia czota koalicji zlozonej ze Sparty, Teb 1 Chalkis.
Zwycigstwo Atenczykow byto dowodem wzrostu sity panstwa za rzadow
Pizystratydéw.> W roku 508/507 p. n. e. sytuacja wewnetrzna Aten
r6znita si¢ od wczesniejszej. Powr6t do obyczajow politycznych sprzed tyranii
Pizystrata nie byl juz mozliwy. Inicjatywa zmian wyszta od Kleistenesa. Stat si¢
on rzecznikiem zadan niearystokratycznej czgsci ludu atenskiego. Nadat im
posta¢ programu zmian ustrojowych, burzacych stary porzadek.’

System stworzony przez Kleistenesa opieral si¢ na nowym



podziale administracyjnym Attyki — to zgodna interpretacja wspotczesnych
podrecznikow. Cata Attyka podzielona zostata na dziesiec jednostek — fyl.
Ponadto podzielono ja na trzy czesci: miasto, wybrzeze, wnetrze kraju, ktore

z kolei rozpadly si¢ na dziesig¢ trojek (trittyes). Z tych trzydziestu trojek
wydzielono trzy, kazda lezaca w innej czg¢sci kraju 1 z nich tworzono fyle
terytorialng. W obrebie fyli podstawowa jednostka byty demy.* Demy to
niewielkie samorzadne wspdlnoty, posiadajace wlasne zgromadzenie,
urzednika z tytulem demarchos, lokalne kulty. Przynaleznos¢ do demoéw byta
dziedziczna, a obywatela zapisywano do okreslonego demu po ukonczeniu
osiemnastego roku zycia.” Po ukonczeniu dwudziestego roku zycia kazdy
czlonek demu nabywat pelne prawa obywatelskie. Jednoczesnie Kleistenes
nadat je wielu metojkom i wyzwoleacom. °

Fyle zawiera¢ miaty w sobie wszystkie czgsci sktadowe atenskiej spotecznosci.
Otrzymywaty imiona herosoéw, ktérzy wybrani zostali przez wyroczni¢
delficka. Przedstawiony podziat miat charakter sztuczny, odbiegajacy w duzym
stopniu zaréwno od naturalnego uksztaltowania terenu jak i tradycji
politycznych.’

Istnieje zgoda co do celu tych zmian — wymieszanie obywateli skutkowac¢ miato
ostabieniem roli politycznej arystokracji. W jednym okrggu spotykac si¢ mieli
ludzie z trzech r6znych czegsci kraju, nie znajacy si¢ juz tak dobrze, co utrudniac

mialo podporzadkowanie sobie lokalnych rad 1 urzednikow.



Kleistenes przeprowadzit rownoczesnie reforme systemu nazwisk.
Odtad, po imieniu wtasnym Atenczyka, podawano nazwe¢ demu, a nie imi¢ ojca.

Celem bylo zatarcie réznic spotecznych, zréwnanie wszystkich obywateli.®

Kleistenes zachowat istniejace wczesniej instytucje 1 urzedy, takie
jak Areopag czy urzad archonta oraz podziat obywateli na cztery klasy
majatkowe. Wyboru urz¢dnikéw dokonywano w fylach . Tam formowano
rOwniez oddziaty wojskowe oraz losowano, sposrdd kandydatéw wybranych
w demach, przedstawicieli do Rady Pigciuset (po pigcdziesigciu z kazdej
fyli).Rada to kluczowa instytucja w systemie Kleistenesa. Jej gtdéwnym
zadaniem byto przygotowanie porzadku obrad Zgromadzenia Ludowego oraz
nadzorowanie urzednikéw.” Obywatel mégt petni¢ godnos¢ cztonka Rady tylko
raz w zyciu.'’ Od czaséw Kleistenesa rosnie rola zgromadzenia , ktére
w nastgpnych latach stanie si¢ filarem demokracji.

Rada Pigciuset, ze wzgledu na liczbg cztonkdéw, nie mogta by¢ organem
dzialajacym permanentnie. Dlatego grupa cztonkoéw z jednej fyli petnita przez
okres jednej dziesiatej roku stata stuzbe w budynku Rady, przyjmujac
odpowiedzialnos¢ za to, co si¢ dziato 1 podejmujac niezbedne inicjatywy.

W zyciu politycznym Aten obowiazuje odtad nowy kalendarz — podziat roku

na dziesi¢C prytanii. W sferze zycia prywatnego oraz kultu pozostat tradycyjny
dwunastomiesigczny kalendarz. Liczba dziesig¢ zaczyna rowniez okreslac sktad

cial urzedniczych. Ograniczeniu ulegly kompetencje Areopagu.



Prawdopodobnie wowczas przyjeto zasadeg, dopuszczajaca wszystkich do
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przemawiania na Zgromadzeniu Ludowym.

Tradycja przypisuje Kleistenesowi projekt procedury politycznej,
majacej zabezpieczy¢ stworzony przez niego ustrdj przed ewentualnym
odrodzeniem sig tyranii. W literaturze polskiej spotka¢ mozna okreslenie
ostracyzmu jako ,,sadu skorupkowego” . Nie miat on jednak nic wspdlnego

z procesem sadowym. Byt to raczej zabieg polityczny o charakterze
prewencyjnym. Nie decydowano bowiem o winie i karze."

Raz w roku lud atenski decydowat na zgromadzeniu (przez podniesienie reki)
czy istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia ostracyzmu. W przypadku decyzji
pozytywnej , juz w tajnym gtosowaniu (aby byto ono prawomocne, udziat
musialo wzia¢ co najmniej 6000 os6b) pozbawiano obywatela praw
politycznych i skazywano go na dziesigé lat wygnania."> Osoba, opuszczajaca
Ateny, nie tracila obywatelstwa, a jej prawa polityczne po powrocie nie byty
uszczuplone.'

Istnieja watpliwosci, czy rzeczywiscie Kleistenes jest pomystodawca
ostracyzmu, gdyz po raz pierwszy procedura ta zastosowana zostata wiele lat
pOzniej. Nie jest to jednak wykluczone. Wiasnie w reformach Kleistenesa
konsekwentnie przemyslanych i wprowadzonych w ciagu krétkiego czasu,
mozna byto umiesci¢ taka instytucje¢, majaca chroni¢ przed niebezpieczenstwem,

mocno w tych latach wyczuwalnym."



Reformy ustrojowe Kleistenesa okazaty si¢ wyjatkowo trwale.
Wprowadzone przez niego rozwiazania zapoczatkowaly w Atenach przemiany
demokratyczne. Mozna zapyta¢ o motywy, jakimi si¢ kierowat. Nie brakuje
glosow, ze chodzilo o zabezpieczenie pozycji wlasnej i wlasnego rodu. Z drugie;j
strony nalezy liczy¢ si¢ rOwniez z tendencjami panujacymi wsrod ludu.
Wykluczyé natomiast mozna $wiadome dazenie do demokracji.'®
Inne opinie sugeruja, ze konsekwencja, z jaka dzieto Kleistenesa zostato
skonstruowane, kaze zatozy¢, iz jego autor byt w petni sSwiadom skutkéw

1 myslat o potrzebach calej wspdlnoty, a nie o interesach swoich 1 swych
zwolennikéw. '’

Mozna powiedziec, ze Kleistenes oddat wladz¢ w r¢ce ogétu. Nastapita zmiana
stylu zycia. Stopniowo spoleczenstwo narzucito wszystkim jednolity, dos¢
skromny, model zycia i zachowan. Kolejne dziesigciolecia przyniosty szybki
rozwoj wielu dziedzin.

Ateny obejma wkrétce hegemonie w kulturze $wiata greckiego.'®
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